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1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Gemeinde Petersberg beabsichtigt mit einer Einbeziehungssatzung nach § 34 Abs.
4 Satz 1 Nr. 3 BauGB im Ortsteil Ostrau die Zulassigkeit von Wohnbebauung
abzuklaren.

Das Plangebiet besteht aus einer privaten Flache zur Haltung von Hihnern sowie
Grinflachen und Gehdlzen. AulBer einem kleinen Schuppen befinden sich im
Untersuchungsgebiet keine weiteren Gebaude.

Flr das Plangebiet soll das Bauplanungsrecht fur maximal 2 Eigenheime mit
Gartenflache untersucht und potenziell entwickelt werden.

Im Rahmen des vorliegenden artenschutzrechtlichen Fachbeitrags in Form einer
Potenzialanalyse ist zu prifen, ob durch das geplante Vorhaben artenschutzrechtliche
Verbotstatbestande gemall § 44 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) ausgelost
werden konnen. Dabei liegt der Fokus insbesondere auf der Ermittlung potenziell
vorkommender besonders und streng geschutzter Arten sowie der Bewertung
moglicher Beeintrachtigungen ihrer Lebensstatten.

Ziel der Potenzialanalyse ist es, auf Grundlage der vorhandenen Habitatstrukturen
abzuschatzen, ob vertiefende faunistische Untersuchungen erforderlich sind und
welche artenschutzrechtlichen Konflikte durch geeignete Vermeidungs-, Minderungs-
oder Ausgleichsmallnahmen ausgeschlossen werden kdnnen.

Im Planverfahren der Einbeziehungssatzung sind die Vorschriften des Artenschutz-
rechts sowie die allgemeinen Anforderungen an die bauleitplanerische Abwagung
gemall § 1 Abs. 7 BauGB zu bertcksichtigen. Dabei ist zu beachten, dass die
artenschutz-rechtlichen Verbote des § 44 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) als
zwingendes Recht der Abwagung nicht zuganglich sind.

Vor diesem Hintergrund ist im Rahmen der Planung ein Artenschutzbeitrag (ASB) zu
erarbeiten. Dieser hat fur die artenschutzrechtlich relevanten Arten, insbesondere die
europaischen Vogelarten sowie die Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie, eine
Prognose darlUber zu erstellen, ob durch das Vorhaben Verbotstatbestande gemal §
44 Abs. 1 BNatSchG ausgel6st werden kdnnen.

Die Prognose erfolgt unter Berlicksichtigung geeigneter artspezifischer Vermeidungs-
und MinderungsmalRnahmen zur Verhinderung des Eintretens von Verbotstat-
bestanden gemal} §§ 44 und 45 BNatSchG.

Sofern unter Einbeziehung dieser Mallnahmen kein Verstol3 gegen die Verbots-
tatbestande zu erwarten ist, bestehen aus artenschutzrechtlicher Sicht keine
unuberwindbaren Hindernisse fir die Umsetzung der Planung.

Die Beschreibung und Bewertung potenzieller Verstofle gegen die Verbote des § 44
BNatSchG erfolgt im weiteren Verlauf des Fachbeitrags.
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2 Beschreibung des Untersuchungsgebietes

21 Lage und GroRe

Ostrau ist ein Ortsteil der Gemeinde Petersberg. Das Untersuchungsgebiet liegt im
Ostlichen Bereich der Ortslage Ostrau, nordlich der StralRe ,Ostrauer Anger®.

Die GroRe des Untersuchungsgebiets betragt etwa 2.090 m2. Zusatzlich wurde auch
das nahere Umfeld in die Betrachtung einbezogen.

Im Liegenschaftskataster ist das Untersuchungsgebiet wie folgt verzeichnet:
Gemarkung Ostrau, Flur 3, Flursticke 126/1, 389, 390 und 391.

Abbildung: Lage des Untersuchungsgebietes

_ X

Quelle: SachsennhtViewr, LVermGeo

2.2 Biotope und Strukturen
Ist-Zustand

Das Untersuchungsgebiet umfasst die Flache der Einbeziehungssatzung ,Am Ostrauer
Anger“ in Ostrau der Gemeinde Petersberg.

Wie auf dem Luftbild erkennbar ist, grenzt das Untersuchungsgebiet an die dorfliche
Bebauung der Ortschaft an.

Im Norden des Flursticks 126/1 befindet sich ein privater Hihnerhof mit Holzlager
sowie begleitenden Baum- und Strauchgehdlzen. Auf dem Flurstick 389 sind nur
wenige Gehdlze vorhanden; stattdessen dominiert eine krautige, ruderale Vegetation,
die mehrmals jahrlich gemaht bzw. bewirtschaftet wird.
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Die Flursticke 390 und 391 weisen eine sehr monotone Struktur auf und sind ebenfalls
durch ruderale Pflanzengesellschaften gepragt, die regelmaflig gemaht werden.

Mit Ausnahme eines kleinen Gebaudes (Huhnerstall, Lager fur Tierhaltung, Gerate-
schuppen? - leider nicht begehbar) auf dem Flurstick 126/1 befinden sich im Unter-
suchungsgebiet keine baulichen Anlagen. Auf den Flachen der Flurstiicke 389, 390
sowie 391 ist das Gebiet frei zuganglich.

Gewasser sind im Untersuchungsgebiet nicht vorhanden.

Soll-Zustand

FUr das Untersuchungsgebiet ist die Entwicklung von maximal 2 Grundsticken zum
Wohnen mit Gartenanteil vorgesehen.

Innerhalb des Regelungsinhaltes des Planverfahrens werden Festsetzungen zum
Erhalt der vorhandenen Grunflachen, Baume und Straucher getroffen.

Ein moglicher Baubeginn des geplanten Vorhabens ist bisher noch nicht bekannt. Da
es sich um ein Privatvorhaben handelt, wird von einer sehr zigigen Umsetzung ausge-
gangen.

Angrenzende Strukturen

Das Untersuchungsgebiet wird im Norden durch ein Gewerbeunternehmen begrenzt.
Im Osten schliel3en sich weitere Grunflachen mit Gehdlzbestand an. Sudlich verlauft
die Stralle ,Ostrauer Anger‘, wahrend im Westen ein Grundstiick zur privaten
Huhnerhaltung liegt. Im direkten Umfeld von Ostrau befinden sich keine ausgewiesenen
Landschaftsschutzgebiete.

2.2 Daten zum Vorkommen von Tierarten

Die artenschutzrechtliche Bewertung erfolgt auf der Basis einer Datenrecherche und
vorhabenbezogener faunistischer Untersuchungen relevanter Arten bzw. Arten-
gruppen und einer Potenzialabschatzung. Konkrete und aktuelle Daten zum Vor-
kommen von artenschutzrechtlichen relevanten Tierarten im Plangebiet liegen nicht vor.

Zur Beschreibung und Bewertung des Artenspektrums innerhalb des Plangebietes
fanden drei Begehungen statt (April und August 2025 und Marz 2026). Die
artenschutzrechtliche Bewertung erfolgte auf der Basis faunistischer Untersuchungen
ausgewabhlter relevanter Arten bzw. Artengruppen.

Gemal des ,Worst-Case-Ansatzes” wurden Arten, deren Vorkommen im Untersuch-
ungsgebiet (UG) aufgrund ihrer aktuellen Verbreitung und der vorhandenen Habitat-
ausstattung nicht ausgeschlossen werden konnen, als potenziell vorkommend
behandelt.

2.3 Habitatstrukturen und potentielle Lebensraume

Das Untersuchungsgebiet ist Uberwiegend durch anthropogen beeinflusste, ruderale
Vegetationsbestande sowie kleinflachige Gehdlzstrukturen gepragt.
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Die regelmalig gemahten bzw. bewirtschafteten Flachen der Flursticke 389, 390 und
391 weisen eine geringe strukturelle Vielfalt auf und sind durch krautige, iberwiegend
ruderal gepragte Vegetation gekennzeichnet. Diese Bereiche besitzen vor allem
Bedeutung als eingeschrankte Nahrungshabitate fir haufige und stérungstolerante
Tierarten, insbesondere fur Insekten sowie fur Vogel und Kleinsauger bei der
Nahrungssuche.

Eine hdhere okologische Wertigkeit kommt den Gehdlzstrukturen auf dem Flurstick
126/1 zu. Die vorhandenen Baume und Straucher bieten potenzielle Brut- und
Ruckzugsraume flr geholzbritende Vogelarten sowie Lebensraum fir verschiedene
Insektenarten und Kleinsauger. Zudem ubernehmen sie wichtige Funktionen als
Deckungs- und Vernetzungsstrukturen innerhalb des Untersuchungsgebietes.

Die vorhandenen Nutzungen sowie das kleine Gebaude auf dem Flurstlick 126/1 bieten
nur eingeschrankt geeignete Strukturen fur synanthrope Vogelarten und Fledermause.
Hinweise auf eine aktuelle Nutzung als Quartier- oder Unterschlupf liegen nicht vor.

Offene Bodenbereiche und Ubergangsstrukturen zwischen Geholzen und Offenland
konnen kleinraumig zusatzliche Habitatfunktionen Ubernehmen, beispielsweise fur
bodenlebende Insektenarten.

Insgesamt ist die Habitatqualitat des Untersuchungsgebietes aufgrund der Uberwiegend
geringen Strukturvielfalt und der regelmafligen Nutzung als niedrig einzustufen.
Besondere oder seltene Habitatstrukturen sind nicht ausgepragt. Gewassergebundene
Lebensraume sind im Untersuchungsgebiet nicht vorhanden.

2.4 Relevanzprifung der Artengruppen

Im Rahmen der Potenzialanalyse wird gepruft, fur welche artenschutzrechtlich
relevanten Artengruppen ein Vorkommen im Untersuchungsgebiet aufgrund der
vorhandenen Habitatstrukturen grundsatzlich moglich ist und fur welche Gruppen eine
vertiefende Betrachtung erforderlich erscheint.

Vogel (europaische Vogelarten)

FUr europaische Vogelarten besteht grundsatzlich ein relevantes Potenzial. Die Geholz-
strukturen bieten mogliche Brutplatze fir gehodlzbritende Arten. Auch bodenbritende
Arten kdnnen die Offenflachen eingeschrankt nutzen, wobei die regelmafiige Mahd eine
erhebliche Storwirkung darstellt. Eine Betroffenheit von Brutvégeln kann daher nicht
ausgeschlossen werden.

Relevanz — hoch

Saugetiere (insbesondere Fledermause)

Ein Vorkommen von Fledermausen im Sinne von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
kann ausgeschlossen werden. Die vorhandenen Gehdlze sowie das kleine Gebaude
weisen keine geeigneten Quartierstrukturen (z. B. Spalten oder Hohlraume) auf.

Eine Nutzung des Gebiets als Jagdhabitat ist grundsatzlich mdglich. Da es sich hierbei
jedoch nicht um essenzielle Habitatstrukturen handelt und vorhabenbedingte Storungen
nicht Uber das Ubliche Mald hinausgehen, ist keine artenschutzrechtliche Relevanz
gegeben.Eine weitergehende Prifung ist daher nicht erforderlich.

Relevanz — gering
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Amphibien
Mangels vorhandener Gewasserstrukturen ist ein Vorkommen von Amphibien im
Untersuchungsgebiet auszuschlie3en.

Relevanz — nicht gegeben

Reptilien

Ein Vorkommen von Reptilien erscheint aufgrund fehlender geeigneter Habitat-
strukturen (z. B. sonnenexponierte, strukturreiche Trockenstandorte mit Versteck-
madglichkeiten) als unwahrscheinlich. Zudem tragt die Huhnerhaltung ihr Ubriges bei.
Eine weitere Betrachtung ist in der Regel nicht erforderlich.

Relevanz — nicht gegeben

Insekten (insbesondere streng geschiitzte Arten)

Das Gebiet kann von haufigen Insektenarten genutzt werden, insbesondere die
Ruderalflachen als Nahrungshabitat. Das Vorkommen spezialisierter oder geschutzter
Arten ist aufgrund der geringen Strukturvielfalt jedoch wenig wahrscheinlich. Eine
vertiefende Betrachtung ist nicht erforderlich.

Relevanz — gering

Sonstige Artengruppen

Fir weitere artenschutzrechtlich relevante Artengruppen (z. B. Fische, Weichtiere,
Libellen) fehlen geeignete Habitatstrukturen, sodass ein Vorkommen ausgeschlossen
werden kann.

Relevanz — nicht gegeben

Zusammenfassende Einschatzung

Eine besondere artenschutzrechtliche Relevanz besteht insbesondere nur fur die Arten-
gruppe der Vogel. Fur diese sind im weiteren Verfahren vertiefende Untersuchungen
bzw. geeignete Vermeidungsmalnahmen vorzusehen.

Das Untersuchungsgebiet ist Uberwiegend strukturarme, anthropogen gepragte
Lebensraume mit regelmafig gemahten oder bewirtschafteten, ruderalen Vegetations-
bestanden auf. Geholzstrukturen sind lediglich kleinflachig vorhanden und stellen die
Okologisch wertvollsten Habitatbestandteile dar.

FUr europaische Vogelarten bestehen potenzielle Brut- und Nahrungsfunktionen,
insbesondere im Bereich der Gehdlze. Eine Betroffenheit kann daher nicht ausge-
schlossen werden, sodass eine vertiefende Betrachtung erforderlich ist.

FiUr die Ubrigen Artengruppen ist die artenschutzrechtliche Relevanz deutlich einge-
schrankt:

Ein Vorkommen von Reptilien kann aufgrund fehlender geeigneter Habitatstrukturen mit
hinreichender Wahrscheinlichkeit nahezu ausgeschlossen werden. Fur Amphibien
bestehen mangels Gewasserstrukturen keine geeigneten Lebensraumbedingungen.

Die Bedeutung des Gebietes fur Insekten beschrankt sich auf haufige, nicht
spezialisierte Arten, sodass die Relevanz als gering einzustufen ist.
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FUr Fledermause weist das Untersuchungsgebiet keine geeigneten Quartierstrukturen
auf; eine Nutzung als Jagdhabitat ist grundsatzlich madglich, jedoch aufgrund der
Ausweichmoglichkeiten in angrenzende Bereiche nicht von artenschutzrechtlicher
Relevanz.

Weitere artenschutzrechtlich relevante Artengruppen sind aufgrund fehlender Habitat-
voraussetzungen nicht betroffen.

Insgesamt ist die naturschutzfachliche Bedeutung des Untersuchungsgebietes als
gering einzustufen. Artenschutzrechtliche Konflikte sind ausschlieflich in Bezug auf die
Artengruppe der Vogel zu erwarten und im weiteren Verfahren entsprechend zu
berucksichtigen.

3 Gesetzliche Grundlagen

Im Rahmen der Aufstellung missen die Regelungen Uber den Artenschutz beachtet
werden. Die von dem jeweils geplanten Vorhaben mdglicherweise betroffenen Arten
gemal § 44 BNatSchG sind zu betrachten, Auswirkungen auf die streng geschutzten
Arten bzw. die europaischen Vogelarten sind dabei zu beurteilen.

Die gesetzlichen Grundlagen der artenschutzrechtlichen Bewertung sind im Bundes-
naturschutzgesetz in den §§ 37 - 47 formuliert. Das Bundesnaturschutzgesetz
(BNatSchG) unterscheidet zwischen besonders (§ 7 Abs. 2 Nr. 13) und streng
geschutzten Arten (§ 7 Abs. 2 Nr. 14). Streng geschutzte Arten bilden eine Teilmenge
der besonders geschutzten Arten, d.h. jede streng geschutzte Art ist auch besonders
geschutzt.

Neben dem Schutz von Tier- und Pflanzenarten, die durch den Handel gefahrdet sind,
werden durch das Gesetz folgende wild wachsende Pflanzenarten und wild lebende
Tierarten geschutzt:

Streng geschuitzte Arten

1. Arten, die in der Artenschutzverordnung (BArtSchV) in Spalte 2 aufgefuhrt sind,
z. B. abgeplattete Teichmuschel

2. Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie, z. B. Feldhamster

3. Arten, die im Anhang A der Verordnung (EG) Nr. 338/97 aufgeflihrt sind,
z. B. Fischotter

Besonders geschutzte Arten

1. Alle streng geschutzten Arten

2. Tier- und Pflanzenarten, die in Anhang B der EG-VO Nr. 338/97 aufgeflhrt sind
3. ,Europaische Vogelarten® (alle in Europa wild lebende Vogelarten)

Der besondere Artenschutz wird in den §§ 44 bis 47 des BNatSchG bericksichtigt.
Nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten:

1. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG:

Verbot wild lebenden Tieren der besonders geschlitzten Arten nachzustellen, sie zu
fangen, sie zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu
entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstéren.
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2. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG:

Verbot, wild lebende Tiere der streng geschliitzten Arten und der européischen Vogel-
arten wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wander-
zeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die St6-
rung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert.

3. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG:

Verbot, Fortpflanzungs- und Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders ge-
schiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu be-
schédigen oder zu zerstéren.

4. § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG:
Verbot, wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwick-
lungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschéadigen oder zu zerstéren.

Als Fortpflanzungs- und Ruhestatten gelten natirliche und anthropogen entstandene
Strukturen die in 0. g. Funktion regelmaRig genutzt werden. Nach dem sogenannten
,Stralsund-Urteil* (BVerwG vom 21.06.2006) trifft dies auch bei vorlibergehender
Abwesenheit der Tiere zu, wenn eine erneute Nutzung, beispielsweise im nachsten Jahr
(Greifvogelhorste, Fledermausquartiere), zu erwarten ist.

Im § 44 Abs. 5 BNatSchG wird das Eintreten der in Abs. 1 genannten Verbotstat-
bestande fur nach BNatSchG § 15 zulassige Eingriffe sowie fur Vorhaben im Sinne des
§ 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG, die nach Baugesetzbuch zuldssig sind, eingeschrankt:

¢ Sind im Anhang IV a der FFH-RL aufgefiihrte Tierarten, europaische Vogelarten
oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr.
2 aufgefuhrt sind, liegt ein Verstol3 gegen das Verbot des Abs. 1 Nr. 3 und im
Hinblick auf damit verbundene unvermeidbare Beeintrachtigungen wildlebender
Tiere auch gegen das Verbot des Abs. 1 Nr. 1 nicht vor soweit die 6kologische
Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten im raumliche Zusammenhang weiterhin erfullt wird.

e Soweit erforderlich kdnnen auch vorgezogene Ersatzmalnahmen festgesetzt
werden.

e Fur Standorte wildlebender Pflanzen der in Anhang IV Bst. B der FFH-RL aufge-
fuhrten Arten gelten die Satze 2 und 3 entsprechend.

e Sind andere besonders geschutzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur
Durchflhrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein Verstol gegen die Zugriffs-
verbote vor.

Die nach Landesrecht fir Naturschutz und Landschaftspflege zustandigen Behorden
kénnen nach § 45 Abs. 7 NatSchG im Einzelfall Ausnahmen von den Verboten des §
44 NatSchG zulassen:

e zur Abwendung erheblicher wirtschaftlicher Schaden,

e zum Schutz der natlrlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt,

e im Interesse der Gesundheit des Menschen, der offentlichen Sicherheit oder der
mafgeblich glnstigen Auswirkungen auf die Umwelt,

e aus anderen wichtigen und zwingenden Grinden des uberwiegenden
offentlichen Interesses einschliel3lich sozialer oder wirtschaftlicher Art.
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Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht
gegeben sind und sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht
verschlechtert, soweit nicht Artikel 16 Satz 1 der Richtlinie 92/43/EWG weitergehende
Anforderungen enthalt. Artikel 16 Satz 3 der Richtlinie 92/43/EWG und Artikel 9 Satz 2
der Richtlinie 79/409/EWG sind zu beachten.

Nach § 14 BNatSchG ist der Verursacher eines Eingriffes verpflichtet, vermeidbare
Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu unterlassen. Beeintrachtigungen sind
vermeidbar, wenn zumutbare Alternativen, den mit dem Eingriff verfolgten Zweck am
gleichen Ort ohne oder mit geringen Beeintrachtigungen zu erreichen, gegeben sind.

Soweit Beeintrachtigungen nicht vermieden werden kdnnen, sind diese zu begrinden.
Der Verursacher ist verpflichtet, unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Mal3-
nahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege auszugleichen (Ausgleichs-
maflnahmen) oder zu ersetzen (Ersatzmalinahmen - § 15 Satz 2 BNatSchG).

4 Vorhabenbedingte Auswirkungen des Vorhabens

Die geplante Umgestaltung des Untersuchungsgebiets, einschliel3lich des Ruckbaus
des bestehenden kleineren Schuppens, der Umgestaltung in private Gartenstrukturen
sowie die Errichtung von Einfamilienhdusern und Stellplatzen, kann vorhabenbedingt
verschiedene Auswirkungen auf die lokalen Lebensraume und artenschutzrechtlich
relevante Arten haben.

Es wird eine Baugrenze festgesetzt. Innerhalb dieser Flachenangabe darf eine bauliche
Nutzung erfolgen. Aufgrund der Tiefe der Flursticke wird die Bebauung in den vorderen
Bereichen festgesetzt, so dass sich Grinflachen in den hinteren Bereichen gut
etablieren kdnnen. Nebenanlagen werden in den Grinflachen ausgeschlossen.

Folgende Auswirkungen sind bei Bauvorhaben dieser Art vorstellbar:
4.1 Auswirkungen auf Vogel

Flr europaische Vogelarten besteht insbesondere das Risiko der Verletzung des
Toétungs- und Stérungsverbots sowie des Verbots der Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten im Zusammenhang mit der Baufeldfreimachung und der Entfernung
von Gehdlzstrukturen.

= Ohne geeignete Schutzmalnahmen ist ein Eingriff in die Populationen gebaude-
britender und freibritender Vogel mdglich. Mit einer Vermeidungsmaflnahme
(Bauzeitenregelung) kann die Wirkung jedoch minimiert werden.

4.2 Auswirkungen auf Fledermause

Quartiere in Gebauden

Ein Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten durch den Abriss baulicher Anlagen
ist nicht zu erwarten, da im Untersuchungsgebiet keine geeigneten Quartierstrukturen
(z. B. Dachstlhle, Spalten oder Hohlraume) vorhanden sind.
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Jagdhabitat
Das Vorhaben kann zu einer geringfiugigen und kurzfristigen Einschrankung der

Jagdmadglichkeiten in den angrenzenden Garten- und Gehdlzflachen fuhren. Aufgrund
der geringen FlachengroRe sowie der vorhandenen Ausweichmdglichkeiten in der
Umgebung ist dies jedoch nicht als artenschutzrechtlich relevant einzustufen.

= Es bestehen keine artenschutzrechtlich relevanten Auswirkungen auf Fledermause.
Eine weitergehende Priufung oder spezifische Vermeidungsmalinahmen sind nicht
erforderlich.

4.3 Auswirkungen auf Amphibien

Laichhabitat
Innerhalb des Plangebietes sind keine Gewasser vorhanden, sodass geeignete Laich-
habitate ausgeschlossen werden kdnnen.

Landlebensraum

Die vorhandenen Garten- und Ruderalflachen weisen keine geeigneten Habitat-
strukturen fur Amphibien auf. Zudem fehlen funktionale Beziehungen zu potenziellen
Laichgewassern im Umfeld, sodass eine Nutzung als Landlebensraum oder Wander-
korridor mit hinreichender Wahrscheinlichkeit ausgeschlossen werden kann.

= Auswirkungen auf Amphibien sind nicht zu erwarten.

4.4 Auswirkungen auf Zauneidechsen

Strukturreiche Gartenbereiche weisen keine besondere Habitatfunktion fur relevante
Artengruppen auf. Eine Nutzung als Ruckzugs- oder Jagdhabitat ist aufgrund der
geringen Strukturqualitat und der bestehenden Stéreinflisse nicht zu erwarten.

Durch Rodungs- oder Bodenarbeiten sind keine artenschutzrechtlich relevanten
Beeintrachtigungen zu prognostizieren.

= Vorhabenbedingte Auswirkungen sind nicht gegeben.

4.5 Auswirkungen auf Insekten

Das Plangebiet weist kein Totholz als potenziellen Lebensraum fur xylobionte (holz-
bewohnende) Insektenarten auf. Somit ist ein Vorkommen von gefahrdeten Insekten-
arten unwahrscheinlich.

Far allgemein verbreitete Insektenarten sind durch das Vorhaben lediglich nicht
erhebliche Individuenverluste zu erwarten. Populationsrelevante Auswirkungen konnen
aufgrund vorhandener Ausweichhabitate ausgeschlossen werden.

= Auswirkungen des Planvorhabens auf Insekten sind gering bis moderat.
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Zusammenfassende Bewertung

Die geplante Umgestaltung des Untersuchungsgebiets fuhrt insgesamt zu einer
Veranderung der bestehenden Habitatstrukturen durch Ruckbau eines kleineren
Schuppens, Anlage privater Gartenstrukturen sowie die Errichtung von Einfamilien-
hausern und Stellplatzen.

Durch die Festsetzung einer Baugrenze und die Konzentration der Bebauung im
sudlichen Grundstucksbereich verbleiben im rickwartigen Bereich zusammen-
hangende Grunflachen, die weiterhin Lebensraumfunktionen Gbernehmen kénnen.

Vorhabenbedingte Auswirkungen ergeben sich im Wesentlichen im Zusammenhang mit
der Baufeldfreimachung und der Entfernung von Gehdlzstrukturen, wodurch es
insbesondere bei der Artengruppe der Vogel zu potenziellen Beeintrachtigungen
kommen kann.

FUr Fledermause sind lediglich geringe, nicht relevante Einschrankungen von Jagd-
habitaten zu erwarten. FUr Amphibien, Reptilien sowie weitere Artengruppen sind
aufgrund fehlender geeigneter Habitatstrukturen keine vorhabenbedingten Auswirkun-
gen zu erwarten. Bei Insekten beschranken sich mogliche Auswirkungen auf nicht
populationsrelevante Beeintrachtigungen weit verbreiteter Arten.

Insgesamt sind die vorhabenbedingten Auswirkungen auf die Fauna als gering
einzustufen und im Wesentlichen auf die Artengruppe der Vogel beschrankt.

5 MaBnahmen zur Vermeidung von Verbotsverletzungen

Zur Vermeidung artenschutzrechtlicher Konflikte im Zusammenhang mit der Umset-
zung des Vorhabens sind insbesondere MalRnahmen zur zeitlichen Steuerung der
Bauausfuhrung vorzusehen.

Végel (Aves)

Brutschutz wahrend der Bauphase:

Die Arbeiten sollten in den Monaten Oktober bis Januar stattfinden, wenn die Brutzeit
vorbei ist, um Stérungen wahrend der Fortpflanzungszeit zu vermeiden. Sofern dies
nicht moglich ist, sollten vor Beginn der Bauarbeiten eine genaue Brutbestands-
aufnahme und gegebenenfalls eine Umquartierung von Nestern vorgenommen werden.

Baum- und Geholzpflege:

Es ist sicherzustellen, dass Baume und Straucher wahrend der Vegetationsperiode
nicht unnotig beschnitten werden, um Brutstatten zu erhalten.

MaRnahmen zur Vermeidung des Eintretens artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande
gemald § 44 BNatSchG, die im nachgelagerten Verfahren zu bericksichtigen sind:
» VermeidungsmafBnahmen

Die Festsetzungen sind verbindlich umzusetzen und Bestandteil der Ausflhrungs-
planung sowie der Bauausflhrung.
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V: Der Abriss, die Baufeldfreimachung und Berdaumung der Flache ist au3erhalb der
Brutzeit, nur in der Zeit vom 01. Oktober bis 28./29. Februar eines Jahres zulassig.

Bei Bautatigkeiten innerhalb der Brutzeit muss in Abstimmung mit der unteren
Naturschutzbehdrde eine Begehung durch einen fachkundigen Sachverstandigen
stattfinden. Bei positivem Befund ist die untere Naturschutzbehdrde zu informieren und
die notwendigen Malinahmen abzustimmen.

Eine Abweichung der festgesetzten Vermeidungsmaflinahme sind nur zulassig, wenn
durch eine fachgutacherliche Begleitung nachgewiesen wird, dass keine Beeintrach-
tigungen von Vogeln zu erwarten sind.

Ziel ist die Vermeidung von Verbotstatbestanden gemal® § 44 des Bundesnatur-
schutzgesetz (BNatSchG).

Sicherung der Mallnahmen

Die formalrechtliche Absicherung der Mallnahmen hat durch eine Festsetzung im
Bebauungsplan und/oder vertragliche Regelung zu erfolgen. Die hier aufgeflihrte
MalRnahme zielt auf die grundsatzliche Schonung von Arten und ihren Lebensraumen
gemal § 39 BNatSchG und die Einhaltung des Vermeidungsgebotes gemal’ § 15 Abs.
1 BNatSchG ab.

Die Prufung auf Verletzung der Verbote des § 44 BNatSchG wird hinsichtlich der
Auswirkungen durchgefuhrt. Von den Verboten sind nur die streng geschutzten Tier-
arten und die europaischen Vogelarten betroffen.

6 Zusammenfassung

Im Rahmen des vorliegenden Artenschutzfachbeitrags wurde fir das Plangebiet in
Ostrau der Gemeinde Petersberg eine Potenzialanalyse zur Betroffenheit artenschutz-
rechtlich relevanter Arten durchgeflhrt. Grundlage der Bewertung bildeten die
vorhandenen Habitatstrukturen, eine Datenrecherche sowie Begehungen im April sowie
August 2025 und Marz 2026.

Das Untersuchungsgebiet in Ostrau ist Giberwiegend durch strukturarme, anthropogen
gepragte Freiflachen mit ruderaler Vegetation sowie kleinflachige Gehdlzstrukturen
gekennzeichnet.

Gewasser und ausgepragte Habitatstrukturen fehlen. Die ©6kologische Wertigkeit ist
insgesamt als gering einzustufen.

Eine artenschutzrechtliche Relevanz besteht im Wesentlichen fur europaische Vogel-
arten, da die vorhandenen Gehdlze potenzielle Brut- und Nahrungshabitate darstellen.
Fur Fledermause, Amphibien, Reptilien sowie weitere artenschutzrechtlich relevante
Artengruppen konnten keine geeigneten Lebensraume festgestellt werden; entspre-
chende Vorkommen sind nicht zu erwarten bzw. nicht relevant.

Insgesamt sind artenschutzrechtliche Konflikte auf die Artengruppe der Voégel be-
schrankt und konnen im weiteren Verfahren durch geeignete Vermeidungsmafnahmen
bertcksichtigt werden. Die Ubrigen Artengruppen sind durch das Vorhaben nicht
betroffen.
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Unter Berucksichtigung und konsequenter Umsetzung dieser Vermeidungs- und
Minderungsmalinahmen ist davon auszugehen, dass keine Verbotstatbestande geman
§ 44 Abs. 1 BNatSchG eintreten. Die oOkologische Funktion der betroffenen Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten bleibt im raumlichen Zusammenhang gewahrt.

Zusammenfassend bestehen aus artenschutzrechtlicher Sicht keine uniberwindbaren
Hindernisse fur die Umsetzung des geplanten Vorhabens.

=

=

7

*

Das Vorhaben ist aus artenschutzrechtlicher Sicht zulassig, sofern die genannte
Malnahme verbindlich umgesetzt wird.
Eine Ausnahmeprifung gemal § 45 Abs. 7 BNatSchG ist bei der Durchfihrung

der aufgezeigten MalRnahmen nicht erforderlich.
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